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1 Johdanto

Vuoteen 2036 ulottuvan Hanhilammen luonnonsuojelualueen hoito- ja kdyttésuunnitelman (HKS:n) paivittami-
nen aloitettiin vuonna 2020 ymparistoministerion Helmi-ohjelman osana. Hanhilammen Natura 2000- alue si-
jaitsee Mikkelin keskustan tuntumassa, Etela-Savossa (Kartta 1). Natura 2000- alue on myds luonnonsuojelualue,
johon kuuluu pienvesia, harjumetsia, lehtomaisia alueita seka luhtainen suo. Luonnonsuojelualueen lapi hitaasti
virtaavat joet Pankajoki-Hanhijoki, jonka pohjoisosaan sijoittuva joen laajentuma on nimetty Hanhilammeksi
(SLL 2019). Hanhilampi kokonaisuudessaan muodostaa hienon pienvesien kokonaisuuden, johon keskeisena
osana kuuluvat myos luhtaiset avosuot.

N

-+

Kartta 1. Hanhilammen Natura 2000- alue sijaitsee Mikkelissa Etela-Savossa.

Merkittavin metsainen luontotyyppi Hanhilammen alueella ovat harjumetsat, minka lisaksi pohjoisosassa esiin-
tyy myos lehtometsdinen aarnialue. Hanhilammen luonnonsuojelualueen kangasvuokot (Pulsatilla vernalis) ovat
osa Kalevankankaan alueen merkittdvaa kangasvuokkoesiintymaa. Hanhilammen alue on keskeinen osa Kale-
vankankaan suosittua virkistysaluetta, ja alueella liikkuu paljon ulkoilijoita. Alueella kulkee vuonna 2019



uudistettu luontopolku, talvisin hiihtolatu seka kavelijoille ja pyorailijoille tarkoitetut monikayttoreitit, jotka kul-
kevat osan matkaa alueen sisalla. Erityisesti harjualueen |api kulkee my6s kevytta liikkennetta ita-lansisuunnassa.

2 Hoito- ja kdayttosuunnitelman laadinta

Luonnonsuojelualueiden kdyttoa saatelee luonnonsuojelulaki ja luonnonsuojelulakia valvovana viranomaisena
toimii elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus (ELY-keskus). Hoito- ja kayttdsuunnitelma laaditaan alueille, joille
laki tai alueen perustamispaatos sen velvoittaa laatimaan (Ymparisto.fi). HKS laaditaan tarvittaessa myos muille
alueille suojelupaatoksen perusteena olevien luontoarvojen sailyttamiseksi. Natura 2000 -alueet ovat yksi esi-
merkki aluekokonaisuudesta, jolle HKS voidaan laatia. HKS:n laatiminen saattaa tulla kysymykseen kohteissa,
joilla virkistyskayttd on runsasta, tai jos alueeseen kohdistuu muita merkittavia kayttépaineita. Vuonna 2016
ELY-keskus on laatinut yhteistyossa Metsahallituksen Luontopalvelujen kanssa Natura 2000 -alueiden hoidon ja
kdyton yleissuunnitelman, joka kattaa kaikki ELY-keskuksen toimialueella sijaitsevat Natura 2000 -alueet (Etela-
Savon ELY-keskus, 2016). Yleissuunnitelmassa arvioidaan Natura 2000 -alueiden suojelutavoitteita turvaavien ja
edistdvien suunnitelmien tarve sekd Natura 2000 -alueiden tila-arviointien (NATA) tilanne ja laatimistarve. Yleis-
suunnitelman mukaan Hanhilammen Natura 2000 -alueelle tulisi laatia HKS viimeistddan vuoden 2021 loppuun
mennessa. Tama HKS on laadittu erityisesti luontoarvojen ja virkistyskdyton yhteensovittamiseksi Etela-Savon
ELY-keskuksen ja Mikkelin kaupungin yhteistyona.

Alueelle on tehty aiemmat HKS:t vuonna 1986 seka luonnos vuonna 2005. Naitd suunnitelmia on kdytetty taman
uuden suunnitelman pohjana. Hanhilammen luonnonsuojelualueen kangasvuokkojen hoitosuunnitelma on
tehty vuosiksi 2010-2016 (DNro 4518/42/2009).

3 Suojelualueen kuvaus
3.1 Sijainti ja pinta-ala

Hanhilammen suojelualue on kokonaisuudessaan noin 30 ha. Suojelualueen omistaa Mikkelin kaupunki ja se
muodostuu kahdesta yksityismaan luonnonsuojelualueesta (YSA062038 ja YSA204807), jotka on perustettu vuo-
sina 1981 ja 1986 (Taulukko 1., Kartta 2.)



Taulukko 1. Hanhilammen luonnonsuojelualueiden perustamispaatdkset seka suojelun tavoitteet

P&atos nro

Alue ja pinta-ala

Tavoitteet

Mikkelin laaninhallitus paa-
tos

nro 465/17.2.1981,
YSA062038

|arantaa. 25 ha.

Pankajoki, Hanhilampi ja Hanhijoki reunametsi-Puroluonnon suojeleminen
neen Jyvaskylan tien kevyenliikenteen sillan ja Ko-jsekd koulujen biologian ope-
valan tien valiselld osuudella. Osa Tampinjoen ete-tuskohteen sdilyttaminen.

Mikkelin 1adninhallitus
R. 156/14.2.1986, YSA204807

Suojelualueen laajennus. Harjumaastoa n. 3,5 ha.

Suppakuoppien, kangasvuok-
kokasvuston ja metsdluonnon
suojeleminen.

Mikkelin 1daninhallitus
R. 862/28.9.1987

Suojelualueen laajennus Tampinjoen suuntaan n.[Puroluonnon suojeleminen
1,1 ha ja aiemman paatdksen oikaisu.

sekd koulujen biologian ope-
tuskohteen sailyttaminen.
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Kartta 2. Hanhilammen kaksi yksityismaan suojelualuetta.



3.2 Natura 2000 -luontotyypit seka lajit

Hanhilammen Natura 2000 -alueen suojeluperusteena on kuusi
luontotyyppia: humuspitoiset lammet ja jarvet, pikkujoet ja pu-
rot, vaihettumissuot ja rantasuot, boreaaliset luonnonmetsat
sekd harjumuodostumien metsdiset luontotyypit (Ympa-
ristd.fi 2021). (Taulukko 2., Kartta 3.).

Taulukko 2. Natura 2000 -alueen suojeluperusteena olevien-
luontotyyppien pinta-alat hehtaareina.

Koodi | Nimi Pinta-ala (ha)

7140 | Vaihettumissuot ja rantasuot | 9,5

9010 | Boreaaliset luonnonmetsat 0,9

9050 | Lehdot 1,5

9060 | Harjumetsat 11,4

- Humuspitoiset jarvet ja lam-

3160 | met 4,3

7140 - Vaihettumis suct ja rantasuot

- 9010 - Luonnonmets &t

[ 9050 - Lehdot 3260

Pikkujoet ja purot

0,9

9060 - Harjumet &t
B 2160, 2260 - Sissvedet

Kidometria

0 0,25 0,5

Kartta 3. Natura 2000 -alueen suojeluperusteena olevat luontotyypit.

Luontotyypit ovat olleet Natura 2000 -suojelualueen perustamisperusteena vuonna 1996. Natura 2000 -verkos-
tossa Hanhilampi on mainittu koulujen biologian opetuskohteena. Padosan suojelualueesta muodostavat Pan-
kajoki ja Hanhilampi reunakasvustoineen. Ita- ja pohjoisosassa alueeseen kuuluu lisdksi merkittavid osia Kale-
vankankaan harjumaastosta. Hanhilammen pohjoispuolelta alueeseen kuuluvat Tampinjoki ja Hanhijoki ranta-
vyohykkeineen Kovalantielle saakka. Natura 2000 -tietolomakkeella on mainittu alueen suojeluperusteena kaksi
luontodirektiivin liitteen Il lajia: saukko (Lutra lutra) seka liito-orava (Pteromys volans). Lintudirektiivin liitteen |
lajeista alueella on tavattu palokérki (Dryocopus martius). Kasvilajeista Natura 2000 -tietolomakkeella on mai-
nittu suovalkku (Hammarbya paludosa) sekd kangasvuokko (Pulsatilla vernalis). Kalevankangas kuuluu etela-
boreaaliseen kasvillisuusvyohykkeeseen, joka on tyypillisesti havumetsavaltainen, monimuotoinen alue. Metsat
ovat kuusivaltaisia, tihedmpia, korkeampia ja nopeakasvuisempia kuin pohjoisemmalla boreaalisella vy6hyk-
keella. Hanhilammen suojelualueen itad- ja pohjoisosa on pinnanmuodoiltaan vaihtelevaa harjumaastoa. Harju-
luontoon kuuluvat oleellisesti harjun pinnanmuodot, maapera seka harjukasvillisuus. Hanhilammen suojelualu-
een harjumuodostumien metsdiselle luontotyypille on ominaista metsatyyppien ja kasvillisuuden voimakas vaih-
telu. Alueelta I0ytyy puolukkatyypin  (VT) mannikéitd, paikoin  sekapuustoista  mustikkatyypin



(MT) kangasmetsaa ja etenkin suppakuoppien pohjalla ja rannan ldheisilla harjurinteilla lehtomaisen kankaan
(OMT) sekametsaa. Vanhimmat mannyt ovat noin 160-vuotiaita (Mikkelin kaupungin Metsdomaisuuden kaytto-
ja hoitosuunnitelma/ AM Huttunen 2020). Harjumaisema Kalevankankaalla on paassyt osittain sulkeutumaan ja
kuusettumaan (Kuvat 1-3). Kuvasarjassa (1-3, 1988, 2004, 2021) ndhddan muutos 1980-luvun lopulta nykypai-

Kuva 1. Kalevankan-
kaan harjumaisemaa
vuonna 1988. ©Arto
Ustinov

Kuva 2. Kalevankan-

kaan harjumaisemaa
vuonna 2004. ©Timo
Lehtonen




Kuva 3. Kalevankankaan harjumaisemaa vuonna 2021. ©Minna Kosonen

Pohjoisosassa aluetta on noin hehtaarin kokoinen puronvarsilehto, jonka puut ovat noin 70-vuotiaita lehti-
puita (Mikkelin kaupungin Mikkelin kaupungin Metsdomaisuuden kaytto- ja hoitosuunnitelma/ AM Huttunen
2020). Eri puulajeja alueella on paljon ja puron itdpuolella kasvaa myos tiheda kuusivaltaista lehtomaista met-
saa. Aluskasvillisuus on niukkaa lukuun ottamatta paikoin yhtendistd sammalmattoa. Alueella kasvaa lehdolle
tyypillistd nasida (Daphne mezereum). Liito-oravasta (P. volans) on muutaman vuoden vanhoja havaintoja suo-
jelualueen pohjoisosasta ja alueella on edelleen lajille sopivaa elinymparistdd — suuria kuusia, kolohaapoja, ti-
heada suojuspuustoa seka lehtipuita, joita liito-orava kadyttaa ravintonaan.

3.2.1 Supat

Supat eli harjukuopat ovat syntyneet, kun jaatikon kuljettaman ja kasaaman maa-aineksen sisadan hautautui jaa-
lohkareita. Kun jaalohkare suli, pintamaa vajosi ja kuoppa muodostui. Supat poikkeavat jonkin verran pienilmas-
toltaan ja kasvillisuudeltaan niita ympardivista harjuista, koska supan varjoisuus vaikuttaa kasvillisuuteen. Han-
hilammen suppakuoppien pohjalla on lehtomaisen kankaan OMT-tyypin metsaa (kuva 4). Lisdksi kahdella alu-
eella suppien pohjoisrinteissa on haransilma-puolukkatyypin kangasta (HyVT).



Kuva 4. Suppa lahelld vanhan Kalevankankaan koulun tonttia. © Minna Kosonen 2020.

3.2.2 Suot

Hanhilammen lansipuoleinen luhtainen suo on ojitettu ilmakuvien perusteella ennen vuotta 1944. Suo on paa-
asiassa luhtanevatyypin suota, jolle tyypillistd on markyys ja sarojen runsaus (Kaakinen et al. 2008). Kenttaker-
roksen valtalajeja ovat pullosara (Carex rostrata) ja keltakurjenmiekka (Iris pseudacorus) (Enviro 2006). Alueella
on tavattu suovalkku (H. paludosa) seka kirjorahkasammal (Sphagnum subnitens), jotka kuuluvat silméallapidetta-
viin (NT) lajeihin. Suoalueella seka pitkin Pankajoen vartta etelddn péain on paju- ja suomyrttiluhtia (Kuva 5.).

Kuva 5. Luhtanevatyyppinen suo, jossa
kasvaa saroja (Carex sp.). ©Minna Koso-
nen 2021.




3.2.3 Vedet

Hanhilampi on oikeastaan Pankajoen laajentuma, joka virtaa edelleen kohti Emolanjokea ja Saimaata (SLL
2019). Pankajoki on jadkaudella syntyneen suistoalueen eli deltan reunassa hitaasti virtaava joki. Vanhassa soti-
laskartassa noin 1800-luvulta Hanhilampi on pieni vesialue (Vanhakartta 2021). Hanhilammen muodostumiseen
on osittain vaikuttanut vesien patoaminen. Hanhilammen pohjoispaassa on ollut settipato 1900-luvun alkupuo-
lelta alkaen. Hanhilammen pintaa suunnilleen samalla tasolla pitdva pato rakennettiin vuonna 1978. Syksylla
2007 settipato korvattiin uudella pohjapadolla (P6yry Environment Oy 2008). Joessa, lammen etelédpuolella, si-
jaitsee Suomen suurimpiin kuuluva keltakurjenmiekkakasvusto (kuva 6), jossa on pesinyt laulujoutsen (Cyg-
nus cygnus) useana vuonna (SLL 2019). Alueella on havaintoja saukosta (L. lutra) usealta viime vuodelta.
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Kuva 6. Pankajoessa kasvaa keItakurje;miekkakasvusto. ©Timo .I:éhtonen 2004.
33 Muita suojeluarvoja
3.3.1 Maisema

Maisema luo alueellisen identiteetin ja vahvistaa sita. Silla on keskeinen merkitys asukkaiden paikkasuhteen
syntymisessa ja paikan imagon viestimisessa vieraille (Komulainen 2013). Yksi Hanhilammen suojelun perus-
teista on ollut maisema, johon kuuluvat mantyvaltainen harju ja joki, joka levenee lammeksi. Lammen lansipuo-
lella on erittdin kostea suoalue. Kalevankankaan maisema koetaan tarkedksi kaupunkilaisten keskuudessa. Ka-
levankankaan maisemarakenne on kehittynyt ldhinna jadkauden ja sitd seuranneiden Itdmeren vesivaiheiden
tapahtumien seurauksena. Kasvilajisto on melko tyypillistd harju-, ja toisaalta kosteikkoalueen biotoopeille.

Vuodenajat vaikuttavat maisemakuvaan. Joen vesimdara ja veden virtaus vaihtelevat vuodenaikojen mu-
kaan— Kevaalla vetta kulkee joessa vuolaana virtana ja koskien kohina kuuluu kauas (Kuva 7.). Kesalla jokiuoma



on melko vahavetinen ja kasvillisuuden rehevyyden takia ldhes umpeenkasvanut. Talvella lumipeite hiljentaa
dania. Kuitenkin runsaammin virtaavissa koskipaikoissa kuulee veden kohinan ja niissa jaapeite harvoin peittaa
joenuomaa kokonaan.

_b e

Kuva 7. Kevaisin, Tampinkosken sillalta alajuoksun suuntaan, vesi virtaa kohisten. ©Minna Kosonen 2021.
3.3.2 Kallio- ja maapera

Mikkeli kuuluu kokonaisuudessaan Sisa-Suomen harjuvyohykkeeseen. Hanhikangas on osa katkonaista pitkit-
tdisharjua, johon kuuluu kapea Kaihunharju, joka laajenee hiekkakankaaksi ja jatkuu jalleen harju- ja jokilaakso-
maisemana Kalevankankaalta Sirkkapuron ja Vihkharjun suuntaan. Harju saa alkunsa toiselta Salpausselalta
saakka. Suojelualueen harjualue on osa laajaa Kalevankangasta. Korkeimmillaan suojelualueen harjut ovat 103,5
metrid merenpinnan ylapuolella, kun esimerkiksi Hanhilampi on 88,9 metrid merenpinnan yldpuolella. Harju-
kuoppia eli suppia on alueella useita.

Maapera on harjun kohdalla tyypillista pyoreaksi hioutunutta, kerroksellista ja lajittunutta soraa ja karkeaa hie-
taa, muulla hienoaineksista moreenia. Harjun ja moreenialueen rajaus on kuitenkin varsin vaikeaa, eika sita ole
esim. maanmittaushallituksen maaperdkartassa esitetty tarkasti (lehti 3142 05). Kalliopera on padosin Kkiil-
legneissia.

3.3.3 Vesisto

Hanhilammen suojelualueen vesistéon kertyy vettd noin 63 kmz2:n laajuiselta valuma-alueelta (Kartta 4.) (Ympa-
rist6.fi 2020).
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Pankajoki-Hanhijoki on osa Otavasta, Iso-Kirveslammesta alkavaa ja Mikkelin Savilahteen laskevaa jokireit-
tid (Kartta 5.), joka tunnetaan myos 7-nimisena jokena. Valimatka Iso-Kirveslammen ja Hanhilammen valilla on
noin 20 kilometria (Gellért 2020). 7-niminen joki saa nimensa siita, ettd sita kutsutaan, sijainnistaan riippuen,
seitsemalld eri nimelld (Kelajoki, Naaranginjoki, Heilajoki, Siekkilanjoki, Pankajoki, Hanhijoki ja Emolanjoki)
(Lampinen 2013). Nimet vaihtelevat hieman eri lahteiden perusteella (ennen Saimaaseen laskemista puhutaan
my0s Rokkalanjoesta ja Saksalanjoesta). Tahan jokeen johdetaan hulevesia Tuskusta ja Lehmuskylasta.
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Kartta 5. Vesistoon laskevat uomat Yldjuoksun alkuvesistona on Iso-Kirveslampi, joka sijaitsee Otavan etela-
osassa. Sieltd vedet laskevat Oulanki-jarven seka Kaislanki- ja Naaranki- jarvien kautta Iso-Vuolinkoon ja edelleen
Pieni-Vuolingon, Alaisen ja Naistingin kautta Siekkildnjokea pitkin Pankalampeen ja edelleen Pankajokea pitkin
suojelualueen Hanhilampeen. Siekkildnjokeen tulee vesia myds pohjoisesta Paloin-, Keski- ja Karkialammen
kautta aina Kovalan pelto- ja suomaita myoten. Hanhilammesta vedet jatkavat edelleen jokia pitkin Saimaaseen.
Suojelualueen pohjoispuolen pienialaisilta soilta tulevat vedet Tampinjokea pitkin Hanhijokeen.
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Luonnontilaisella kasvillisuuden peittamalla valuma-alueella maahan sataneesta vedesta noin 10 % valuu pitkin
maanpintaa vesistd6n, noin puolet haihtuu ja 40 % imeytyy maahan. Vesia, jotka eivat paase imeytymaan maa-
han, vaan vesi valuu ldhiojien kautta vesistoon, kutsutaan hulevesiksi (Haakana 2018). 7-nimisena jokeen laskee
my0s Lehmuskyldssa sijaitsevan Laihalammen vesia. Laihalampeen keratdan osa alueen hulevesista (Lampinen
2013). Hulevesien mukana liikkuu myds mikromuovia, jonka vaikutuksista eliostéon on vield niukasti tietoa (Ym-
paristo.fi). Pitkaikaisyytensa vuoksi vesistdihin pdatyvat mikromuovit voivat olla ymparistoriski. Geologian tut-
kimuskeskus ja Mikkelin kaupunki tekivat Hanhilammen sedimenttindytteenottoa ja geofysikaalisia mittauksia
osana RAINMAN-projektia. Kenttatutkimukset tehtiin helmi-maaliskuussa 2019. Lammen syvanteiden pohja-
sedimenteista todettiin laboratorioanalyyseissa kohonneita kadmiumin, elohopean, sinkin ja oljyhiilivetyjen pi-
toisuuksia. Tulosten perusteella suositeltiin hulevesien hallintaan liittyvia toimenpiteita.

7-nimisessad joessa on viisi patorakennelmaa eri puolilla vesistoa. Padot ovat vaikuttaneet monin eri tavoin Han-
hilammen vesistoon. Ensimmaiset padot rakennettiin 1900-luvun alussa. 1950- luvulla Hanhilammen pintaa nos-
tettiin patoamalla, jonka vuoksi virtausnopeus pieneni padon yldpuolisessa altaassa ja aiheutti pohjan lietty-
mistd, jonka seurauksena vedet rehevoityivat (Lammi ja Nironen 1982).

Pankajoella toimi vuosikymmenia pesula, jonka vedet laskettiin uomaan. Vuoteen 1967 saakka Rantakylan teu-
rastamon jatevedet kulkeutuivat suojelualueen vesistoon (Lehtonen 2004). Lisdksi alueella oli muita teurasta-
moita, jotka rehevoittivat vesistod. Pankajoen varrella oli myds nyrkkipyykkipaikkoja ja vedenpintaa jopa sdan-
nosteltiin matonpesupaikan tarpeen mukaan (Mikkelin kaupungin ymparistosuojelulautakunta 1986). Nama toi-
met seka joen rantapeltojen lannoitteet vaikuttivat voimakkaasti vesikasvillisuuden rehevoitymiseen 1900- lu-
vulla (Lammi ja Nironen 1982). Taulukossa 3 on kerrottu valuma-alueen maankayttda prosentteina seka hehtaa-
reina. Maankaytto vaikuttaa myos vahvasti vesistoon tulevaan kuormitukseen (Ymparisto.fi 2020).

Taulukko 3. Hanhilammen valuma-alueen maankayttd suhteellisina osuuksina % ja hehtaareina (Ymparisto.fi
2020)

Maankaytto % ha
Asuinalueet 5 3,15
Teollisuuden, palveluiden ja lilkkenteen alueet 6,1 3,8
Maa-ainesten ottoalueet, kaatopaikat ja rakennustydalueet [0,2 0,13
Virkistys- ja vapaa-ajan toiminta-alueet 2,5 1,58
Viljelysmaat 4,5 2,8
Heterogeeniset maatalousvaltaiset alueet 0,6 0,38
Sulkeutuneet metsat 59,2 37,3
Harvapuutoiset metsat, pensastot sekd avoimet kankaat 11,6 7,3
Sisdmaan kosteikot ja avosuot 0,6 0,4
Sisdvedet 9,7 6,11

Suojelualueen pohjoisosassa Tampinjoki eli Sahinjoki on tuonut vettda Hanhijokeen alun perin Tarsalan-, Hieta-
ja Saarijarvesta (Lehtonen 2004). Nykydan se on vain vdahavetinen puro. Tampinjoen luonne muuttui olennai-
sesti, kun noin vuonna 1880 kaivettiin uusi lasku-uoma, joka nykydan tunnetaan nimella Sirkkapuro. Ylajuoksua
perattiin vield vuonna 1927, jolloin Tampinjoen virtaama pieneni huomattavasti. Tampinjoen vesi on tummaa,
johtuen runsaasta humuspitoisuudesta.
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Koko 1990-luvun ajan veden virtauksen muutoksiin toi oman lisansa ylajuoksulle, Siekkilanjokeen sdannollisesti
patoaan rakentanut majava (Lehtonen 2004). Majavilta ilmeisesti loppui alueelta sopiva ravinto 2000-luvulle
tultaessa ja ne siirtyivat muualle. Majavien reilun kymmenen vuoden asumisjakso jatti kuitenkin jaljet suojelu-
alueen kasvillisuuteen. Haavat ovat majavien herkkua ja ldhes kaikki suuretkin haavat alueelta kaadettiin tai
"kaulattiin”.

3.34 Pienilmasto

Pienilmaston on havaittu olevan tarkea lajien valisen vuorovaikutuksen kannalta. Harjualueilla on tyypillisesti
vaihtelevia pienilmastoja, johtuen maastonmuodoista. Varsinkin paisterinteet poikkeavat kosteudeltaan suu-
resti tavallisesta metsdaymparistosta (Nevalainen et al. 2018). Paisterinteen paahteisuuteen vaikuttavat mm. rin-
teen ilmansuunta, korkeus ja jyrkkyys seka alueen avoimuus. Jos rinne on eteldanpuoleinen ja valoisa, sielld lam-
potilanvaihtelut ovat suuria vuorokauden aikana. Varjorinteilld ja supissa lampdtila- ja valoisuusvaihtelu ovat
myds suuria, mutta pienilmasto on muuta harjua selvasti kosteampi ja viiledmpi (From 2005 toim.). Hanhilam-
men harjulla supat ja lounaaseen pain olevat harjunrinteet muodostavat vaihtelevan pienilmaston. Joki tuo alu-
eelle kosteutta ja myos viileyttd, eika alue ole helteisendkaan pdivana paahtavan kuuma.

3.4  Alueen nykytila
34.1 Puusto

Suojelualueen metsat ovat olleet metsatalouskdytossa suojelualueen perustamiseen saakka (Lehtonen 2004).
Puusto koostuu jo kohtalaisen idkkaista harjualueen mannyista seka yli 100-vuotiaista kuusista suojelualueen
pohjoisosassa. Puuston osalta on hyva mahdollisuus paasta eri-ikdisrakenteeseen, koska nuoria puita kasvaa
my0s alueella. Kuvassa 8 on kuvattu paapuulajien keski-idt. Lahopuutakin on koko alueella keskimaaraisesti pal-
jon 24m3/ha, vaikka eroja luonnonsuojelualueen eri paikoissa onkin.

120
Kuva 8. Suojelualueen
padpuulajien keski-iat.
100 Kuvassa ei ole otettu huo-
mioon alikasvospuiden
ikia.
80
60
a0
20
0

haapa harmaaleppa koivu kuusi manty
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3.4.2 Vesien tila

Ihmisen toiminta on aiempina vuosikymmenina vaikuttanut voimakkaasti Hanhilammen vesiston virtaamiin ja
veden laatuun ja sitd kautta myos kasvillisuuteen ja eldimistoon. Jatevesi- ja ravinnekuormitus, suon ojitus ja
lammen pinnan nosto ovat olleet merkittavimmat kehityksen ohjaajat.

Pankajoen ja Hanhilammen veden laatua on seurattu saanndllisesti vuodesta 1979. Ravinteiden saatavuus on
valon ja lampédtilan ohella tarkein jarven tuotannon maaraan vaikuttava tekija (Haakana 2018). Kasvien kasvua
rajoittaa ravinne, joka loppuu ensimmaisena. Sisavesissa tdma kasvua rajoittava minimiravinne on yleensa fos-
fori. Kuvasta 9 ilmenee alueen veden fosforipitoisuuden kehitys ja kuvasta 10 typpipitoisuuden kehitys vuo-
desta 1995 vuoteen 2017 (Hertta-jarjestelma).

Kuva 9. Hanhilammen koko-
naisfosforipitoisuuden muu-
tokset vuosina 1995-2017.

Kokonaisfosfori pg/l 1995-2017
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Kuva 10. Hanhilammen ko-
konaistyppipitoisuuden
muutokset vuosina 1995-
2017.

Kokonaistyppi pg/l 1995-2017
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Fosfori- ja typpipitoisuudet ovat laskeneet 90-luvulta, mutta nyt varsinkin kokonaistypenpitoisuudet nayttaisivat
vakiintuneen tietylle vaihteluvalille. Lampisen (2013) mukaan Hanhilammen alueen fosforikuormasta suurin osa
tulee Rantakyldan alueelta. Hanhijoen humuspitoisuus (COD) on kasvanut, mikd on tyypillistd vesistoil-
lemme (kuva 11). Humusaineet ovat hyvin monimutkaisia hiiliyhdisteitd, jotka ovat perdisin kasvien hajoamis-
tuotteista (Haakana 2018). Humus aiheuttaa veden tumman véarin. Maanpinnan kasittely sekd metsa- ja suo-
ojitukset lisddvat humuksen huuhtoutumista eli maankasittely kaukanakin yldjuoksulla voi aiheuttaa vesiston
humuspitoisuuden lisdantymista alajuoksulla. Happitilanne Hanhilammessa on ollut paaasiassa hyva eika suuria
romahduksia ole tilanteessa ollut vuosien kuluessa (kuva 11).

Kuva 11. Hanhilammen
happipitoisuuden muu-

Happitilanne 1995-2017

18 .
tokset vuosina 1995-

16 2017. COD-arvo kertoo
14 humuspitoisuuden
12 muutoksista.
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Kemiall hapen kultusCODMR me/

Happamuus vesistdossd on muuttunut 90-luvulta happamasta (pH 6,2) neutraalimpaan (pH 6,8) suun-
taan (kuva 12). Jos kehitys jatkuisi samansuuntaisena veden pH muuttuisi eméksiseksi tulevien vuosien kulu-
essa. Se olisi yksi merkki vesiston rehevoitymisestd. Hanhilammen sdhkdnjohtokyvyn laskeminen (ei kaaviota
nakyvissd) kertoo, ettd erilaiset vesistod kuormittavat tekijat ovat vahentyneet. Erityisesti yldjuoksun vesien
laatua seka hulevesikuormitusta kannattaa seurata, koska kaikki ylimaardinen kuormitus lisaa riskia vedenlaa-
dun heikkenemiselle (Eskelinen et al. 2019).

Kuva 12. Hanhilammen pH:n

pH mmol/l 1995-2017 )
muutokset vuosina 1995-2017.
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3.4.3 Vieraslajit

Lokakuussa 2020 maa- ja metsatalousministerié hyvaksyi vieraslajien hallintasuunnitelman kansallisesti haitalli-
sille vieraslajeille. Vieraslajilaissa ei saadeta siita, kenen tehtdvana on toteuttaa hallintasuunnitelmaa. Viran-
omaiset huolehtivat vieraslajien torjunnasta muussa laissa sdddetyn toimivaltansa mukaisesti. Hallintasuunni-
telmassa on kerrottu eri toimijoiden vastuista ja kunta vastaa yleisten alueiden omistajana, ettei haitallisten
vieraslajikasvien anneta lisdantya kunnalle kuuluvilla alueilla. Vieraslajien poistotoimet priorisoidaan luonnon-
suojelullisesti arvokkaimmille kohteille ja poistetaan lajia kiireellisyysjarjestyksen mukaisesti (Huusela-Veistola
et al. 2020). Hanhilammen luonnonsuojelualueen ldhialueilla on havaintoja vieraslajeista sekd myos puutarha-
karkulaisista, mitka on syyta poistaa alueelta heti kun vieraita lajeja huomataan esiintyvan alueella.

4 Alueen luonto ja sen suojelu

4.1 Historia

Hanhilammen alue on rauhoitettu luonnonsuojelualueeksi vuonna 1981 ja suojelualuetta on laajennettu erilli-
silla paatoksilla vuosina 1986 ja 1987 (Taulukko 1). Euroopan yhteisdjen neuvosto paatti 1992 antamallaan luon-
todirektiivilla perustaa yhtendisen eurooppalaisen ekologisen verkoston, Natura 2000 -verkoston. Sen tavoit-
teena on suojella luonnon monimuotoisuutta suojelemalla erilaisia luontotyyppeja ja lajeja (Metsahallitus
2014). Hanhilammen luonnonsuojelualue oli mukana valtioneuvoston 20.8.1998 hyvdksymassa Euroopan yhtei-
son Natura 2000 -verkoston Suomen ehdotuksessa (luontodirektiivin SCl-alueena (92/43/ETY), kohde nro
FI0500093). Vuonna 2015 SCl-alueista muodostettiin SAC-alueita ymparistdministerion asetuksella (354/2015).
Hanhilammen alueelta on tehty elioselvityksia vuosina 1982 ja 2004.

Taman luvun loppuun on keratty joitakin Hanhilammen alueen lajeja eri lahteistd. Suomenkielisen seka tieteel-
lisen nimen perassa on lyhenne/kirjainyhdistelm3, joka kertoo lajin uhanalaisuusluokan vuoden 2019 uhanalai-
suusarvioinnin mukaan. Kuvassa 13 on kerrottu lyhenteiden merkitys. Parhaiten tiedetdan alueella esiinty-
neet/esiintyvat linnut seka putkilokasvit. Esimerkiksi alueella kasvavat sienet, jakalat, maksasammalet seka sel-
kdrangattomat tiedetaan puutteellisesti.

Punaisen listan luokat
tissid arvioinnissa

Red-list categories
in this assessment

Havinneet
RE Regionally Extinct

Adgrimmiisen uhanalaiset
€R Critically Endangered

Erittdin uhanalaiset Arvioidut  Riittavit tiedot
EN Endangered Evaluated  Adequate data
Vaarantuneet

VU Vulnerable

Silmallapidettavat
NT Near Threatened

Puutteellisesti tunnetut
DD Data Deficient

Sukupuuttoon kuolleet
EX Extinct

Luonnosta havinneet
EW Extinct in the Wild

Havinneet
RE Regionally Extinct

Adrimmiisen uhanalaiset

€R Critically Endangered

Erittdin uhanalaiset

Uhanalaiset
- EN Endangered

Threatened

Vaarantuneet
VYU Vulnerable

Silmallipidettavat
NT Near Threatened

Elinvoimaiset
LC Least Concern

Puutteellisesti tunnetut
DD Data Deficient

Arviointiin soveltumattomat]
NA N .

Arvioimatta jatetyt
NE Not Evaluated

Kuva 13. Uhanalaisluokitus seka ly-
henteet. Lajien uhanalaisuustarkas-
telussa kaytettdvissd olevat IUCN-
luokat (International Union for Con-
servation of Nature) (Hyvarinen et
al. 2019).
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4.1.1 Kasvillisuus

Vuonna 1985 suojelualueen harjun laelle istutettiin pienelle alueelle kanervan, puolukan ja sianpuolukan taimia.
Taman istutusalueen kasvillisuus kehittyi hyvin vastaamaan tdysin alueen alkuperaista kenttakerroksen kasvilli-
suutta. Samanlainen koealue rakennettiin myos suojelualueen ulkopuolelle vanhan koulun luoteispuolelle. Istu-
tusten jatkamiseen ei ole sen jalkeen ollut kdytettavissa maararahoja.

Hanhilammen suojelualueelta on luetteloitu 18 eri kasvillisuustyyppia ja n 350 eri kasvilajia.

4.1.1.1 Kangasvuokko (Pulsatilla vernalis)

Hanhilammen harjumetsissa kasvaa kangasvuokko, joka vaatii avointa, paahteista ja karua kasvupaikkaa (Usti-
nov 1990). Kangasvuokon kukka kuuluu kasvistomme suurimpiin: tdysin avonaisella kukalla on leveyttéa lahes
kymmenen senttid (kuva 14). Kukka on auki vain lyhyen ajan paivasta aamupaivalla ja kukinta-aika kestaa vain
muutaman paivan (Luontoportti 2021, Ustinov 1990).

v > J \. “ . v‘ ...-‘

ey

Kuva 14. Kangasvuokon avoimia kukkia. ©Arto Ustinov.

Ennen vanhaan kangasvuokko oli suosittu kukkatervehdys ja sita kerattiin suuria maaria toreilla myytavaksi. Kan-
gasvuokko olikin ensimmainen luonnonsuojelulakimme turvan saanut kasvi ja kangasvuokon kukkien myynti ja
keruu myyntia varten kiellettiin 1926. Vuonna 1952 laji rauhoitettiin kokonaan. Kangasvuokko kuuluu viimeisim-
man uhanalaismietinnén mukaan vaarantuneisiin lajeihin (VU) (Hyvéarinen et al. 2019). Rauhoituskaan ei esta
lajien elinympariston muutoksia, kuten metsataloustoimenpiteitd, joten rauhoitettujenkin kasvien elinympa-
ristd on usein vdhenemadssa erilaisten toimien seurauksena.
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Kangasvuokon siemenen itdminen onnistuu parhaiten hiekka- tai sorapintaisissa paljaissa kohdissa (Tukia ja Si-
mild 2011). Kangasvuokkojen luontaisen taimettumisen on havaittu olevan heikkoa kasvupaikoilla, joilla sam-
malkerros on paksu ja yhtendinen (Kellner 1993, Kalliovirta 2000, Kalamees et al. 2005). Perustelluinta ja kus-
tannustehokkainta on hoitaa sellaisia paahdealueita, joissa paahdealueiden lajistoa vield kasvaa. Kangasvuokon
kasvupaikkojen hoidosta on tehty selvityksia ja niissa on havaittu mm., etta pintakerroksen muokkaaminen ja
tuhkan levittaminen olisivat hyvia vaihtoehtoja. Taimettumisen on havaittu onnistuvan paremmin tuhkauksen
ja muokkauksen yhdistamiselld (Laitinen 2008). Paahdelaikkuihin olisi hyva tulla auringonpaistetta vahintdan
kymmenen tuntia vuorokaudessa kesdaikaan (Tukia ja Simild 2011).

Kalevankankaan kangasvuokkojen populaatiokoon vaihtelua on seurattu epasaannoéllisesti. Parhaimmillaan
1980- ja 1990-luvun taitteessa Kalevankankaan alueella havaittiin n. 350 kangasvuokon ruusuketta ja kukkiviakin
yli 100 (Ustinov, 1990). Vuosina 1988-1989 suojelualueella tavattiin kahdella rajatulla koealueella 89 eri yksild3,
joista yli 60 oli kukkivia (Ustinov 1990). Kevaalla 2004 suojelualueelta 16ytyi noin 70 ruusuketta, joissa oli vain 19
kukkaa (Laitinen, 2004). Vuoden 2004 kangasvuokkoinventointien perusteella kangasvuokkopopulaatiot olivat
taantuneet huomattavasti (Laitinen 2004), vaikka kangasvuokkoyksilén maarittdminen on vaikeaa maan alla ole-
van maavarren vuoksi. Vuonna 2021 suojelualueelta l0ytyi 26 yksil6a, joista kuusi yksiloa oli kukkinut. Laajem-
malta alueelta 16ytyi vield 53 yksil6a, joista viidessatoista oli ollut kukka. Syyna taantumiseen on todennakai-
sesti varjostuksen lisddntyminen, rehevoityminen seka keraily.

Hanhilammen luonnonsuojelualueen kangasvuokkojen hoitosuunnitelma 2010-2016 (DNro 4518/42/2009) teh-
tiin vuonna 2009. Hoitosuunnitelmassa olleet puuston poistot tehtiin syksylla 2010. Metsahallitus rikkoi maan-
pintaa ja levitti tuhkaa edistdadkseen kangasvuokkojen lisddntymista syksylla 2011. Tuhkana kaytettiin puutuhkaa
30 ml/laikku (Laitinen 2008). Kasvukaudella 2012 Mikkelin kaupungit metsurit tekevat raivaussahatyona vesa-
kon raivauksen. Vuonna 2013 kangasvuokon esiintymisalueilla oli pienimuotoista lehtipuuvesakon ja yksittdisten
kuusien poistoa.

Lahes vuosittain on ollut Lansi-Savo- lehdessa ELY-keskuksen tiedote. Siind on kerrottu kangasvuokon ekologi-
asta ja uhanalaisuudesta seka kielletty kasvien vahingoittaminen, kuten poimiminen tai kasvien siirtdminen toi-
seen paikkaan.

4.1.2 Eldimet

Aivan viimeaikaista selvitysta alueelta ei ole tehty ja varsinkin alueen selkdrangattomien ryhmat tunnetaan
puutteellisesti.

41.2.1 Liito-orava (Pteromys volans) seka saukko (Lutra lutra)

Nisakkaista Hanhilammen Natura 2000- alueen suojeluperusteissa on mainittu alueella esiintyvan luontodirek-
tiivin liitteen 1l lajeista saukon ja liito-oravan. Liito-orava on viimeisimman uhanalaisselvityksen mukaan luoki-
teltu vaarantuneeksi lajiksi (Hyvérinen et al. 2019). Liito-orava on luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettu laji
seka luontodirektiivin liitteen 1V(a) laji (Nieminen ja Ahola toim. 2017). Luontodirektiivilla tahdataan kyseisten
lajien pitkdaikaiseen sdilymiseen EU:n alueella. Liito-oravan lisddntymis- ja levdhdyspaikkojen havittaminen ja
heikentaminen on luonnonsuojelulain nojalla kielletty. Liito-oravan lisddntymis- ja levahdyspaikkoja ovat pesin-
tdan, paivan viettoon, levahtamiseen, suojautumiseen tai ravinnon varastointiin kaytettavat puut, pontot tai
rakennusten osat. Lisadantymis- ja levahdyspaikkoihin sisaltyvat suojaa antavat puut ja ruokailupuut siina laajuu-
dessa, etta yksilo voi kdyttaa elinpiirinsa lisdantymis- ja levahdyspaikkoja menestyksekkaasti. Yhdella elinpiirilla
on useita lisdantymis- ja levahdyspaikkoja. Liito-oravien tulee pystya liikkkumaan lisaantymis- ja levahdyspaikko-
jen seka mahdollisten erillisten ruokailualueiden valilla.
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Liito-oravakanta on pienentynyt Suomessa 1900-luvun puolivalista ldhtien. Laji suosii vanhoja, kuusivaltaisia se-
kametsia ja se karsii kolopuiden, erityisesti vanhojen haapojen, vihenemisesta. EU:n alueella liito-orava esiintyy
Suomen lisaksi vain Virossa. Liito-oravaa on tavattu Hanhilammen luonnonsuojelualueella ja suojelualueen ul-
kopuolisella metsankaytolla lienee suurin vaikutus siihen tavataanko liito-oravaa tulevinakin vuosina.

Saukko on Suomessa rauhoitettu metsastyslain 37 §:n nojalla koko maassa ympari vuoden. Saukko lukeutuu
luontodirektiivin (liite 1V(a) ja liite 1) lajeihin. Saukon lisdantymis- ja levdhdyspaikkojen havittdminen ja heiken-
tdminen on kielletty. Saukko on sopeutunut kahteen ymparistéén (Sulkava 2006). Se on elintapojensa vuoksi si-
dottu kapeaan vyohykkeeseen vesistdjen rannoilla ja virtavesissa. Suotuisat lisddantymis- ja levahdyspaikat sijait-
sevat yleensa jokialueilla, joiden rannoilla kasvaa puuvartisia kasveja (Nieminen ja Ahola toim. 2017). Lisdanty-
mispaikkaan kuuluvat seka synnytyspesd, pienten poikasten siirtopesa ettad ndiden lahistolla sijaitsevat talvella
sulana pysyvat vesistdn osat, joilla pentue talvella saalistaa ja jotka naaras on syksylla hajumerkinnyt ydinalu-
eeksi. Lisaantymispaikan laajuus riippuu saatavilla olevan ravinnon maarasta. Runsaasti ravintoa sisaltavalla pai-
kalla se voi olla yksi suurehko koski, mutta pienemmilla vesistoilla yleensa useamman melko |ahekkaisen talvisen
ruokailupaikan kokonaisuus. Pesien I6ytaminen on hyvin vaikeaa, joten lisddntymispaikka pitda paikantaa ja
maaritella poikueiden lumijalkien perusteella. Jos talvinen ruokailualue havitetdan, lisddntymista ei voi tapahtua
ja myos lisddntymispaikka haviaa. Levahdyspaikoista ovat |[0ydettavissa ja rajattavissa vain pitkaan kaytetyt suo-
jaiset kuustenalustat, osa luolista ja majavanpesat.

Saukko pyydystaa padaasiassa kaiken ravintonsa vedesta, mutta useimmiten se syo, lepaa ja hoitaa turkkinsa
rannalla. Se liikkuu kuitenkin joskus maata pitkin vesistdsta toiseen. Saukko viihtyy yhta hyvin erilaisissa ympa-
ristdissa niin ison ulapan kuin eramaassa poimuilevan pikku puronkin rannoilla. Olennaista saukon elinalueelle
on ravinto, eli kalojen, sammakoiden ja muiden vesielididen l6ytyminen seka talvisin sulana pysyva vesi (Sulkava
2006). Saukkonaaraan elinpiiri on tavallisesti 20 - 40 km erilaisia vesistoreitteja - jokia, pikkulampia ja pu-
roja. Naarasta kookkaampien koiraiden elinalueelle mahtuu useiden naaraiden koko elinpiiri. Saukko liikkuu laa-
jalla elinpiirillaan Iahes taukoamatta, ja se voi vuorokaudessa liikkua useita kilometreja, joskus jopa toistakym-
menta kilometria. Reviirin laajuuteen vaikuttaa merkittavasti ravinnon saatavuus: mikali alueella on runsaasti
ravintoa, saukon elinpiiri voi olla hyvinkin suppea. Keskeisia elinymparistdja ovat virtaavat vedet, joiden merkitys
korostuu talviaikana, jolloin lajin vaatimia sulapaikkoja esiintyy ldhinna vain jokien koskiosuuksilla ja niiden 13-
heisyydessa.

4.1.2.2 Linnut

Pesimalinnustoon kuuluu n. 35 lajia. Erilaisiin ymparistoihin sopeutuneita muuttolintuja voi alueella havaita, ku-
ten satakielen (Luscinia luscinia) LC, viitakerttusen (Acrocephalus dumetorum), peukaloisen (Troglody-
tes troglodytes) LC punakylkirastaan LC seka lehtokertun (Sylvia borin) LC. Koskikara (Cinclus cinclus) VU muut-
taa pohjoisemmilta pesimadalueiltaan Hanhilammelle virtaavan veden dareen talveksi. Hanhilammen pohjois-
osan aarnimetsassd voi kuulla Suomen pienimpaan linnun hippidisen (Regulus regulus) kimean &danen (SLL
2019). My6s puunrunkoja hyodnteisjahdissa kierteleva puukiipija (Certhia familiaris) LC asustaa alueella, samoin
punatulkun (Pyrrhula pyrrhula) LC kaihoisan viheltelyn voi kuulla. Syksyisin rantakoivikoissa voi tavata siemenia
syomassa vilkasliikkeisid pyrstotiaisia (Aegithalos caudatus) LC. Alueella tavataan my6s haapanaa (Mareca pene-
lope) VU. Kevaisin laulujoutsen (Cygnus cygnus) LC on pesinyt Hanhilammen suojelualueella. Poikaset jattavat
pesan pian kuoriutumisen jalkeen mutta voivat kdyttdd pesaa yopymiseen ensimmaisina elinviikkoinaan.

VIIMEISIMPIA ELIOHAVAINTOJA:

liito-orava VU, havainto 2017
Kirjojokikorento LC, havainto 2020
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virtavesimittari (Aquaris najas) LC, havainto 2020

puroriippasirvikas (Silo pallipes) LC AVIn selvitys

viitasammakko (Rana arvalis) LC, havainto 2020

saukko (Lutra lutra) LC, havainto 2021, vierailee sddnnollisesti alueella.
harjuhietaorvokki (Viola rupestris), NE havainto 2021

kirjorahkasammal (Sphagnum subnitens) NT, virtanakinsammal (Fontinalis dalecarlica)

LC, hetealvesammal (Chiloscyphus polyanthos) LC, nasia (Daphne mezereum) LC. haapariippusammal
(Neckera pennata) VU, havainto 2021, suovalkku (Hammarbya paludosa) NT, tyraruoho (Herniaria glabra) NA,
keltakurjenmiekka (Iris pseudacorus) LC, rantakukka (Lythrum salicaria) LC (SLL 2019).

5 Maa-alueen kaytto

5.1 Suojelualueen ulkopuolisten alueiden vaikutus

Alue rajautuu eteldpaasta miltei suoraan asutusalueisiin. Talojen pihoista suojelualueelle on levinnyt joitakin
puutarhakarkulaisia. Idassa sijaitsee entisen Kalevankankaan koulun tontti. Nykyaan koulun tontti on paahtei-
nen hiekkakentta. Viime vuosina hiekkakentilla on tavattu joitakin paahteisten alueitten lajeja kuten ketotyra-
ruoho (Herniaria glabra) LC ja sysimaamehildinen (Andrena nigrospina) NT. Lammin hiekkakenttd on myds kir-
jojokikorentojen (Ophiogomphus cecilia) LC aikuisvaiheen yksiloiden saalistusaluetta. Laji on luontodirektiivin Il
ja IV liitteiden laji ja niiden perusteella rauhoitettu. Varsinaiset lisddntymisalueet ovat ldhiston virtavesissa. Kir-
jojokikorentoa ei ole mainittu Hanhilammen Natura 2000 -alueen lajistossa.

Koillisosassa aivan Kovalantien ldhelld on puiden sailytyspaikka, jossa on havaittu vieraslaji jattipalsamia (Impa-
tiens glandulifera) seka komealupiinia (Lupinus polyphyllus). Autonrenkaiden mukana alueelle voi tulla erilaisten
vieraslajien siemenia. Todennakdisesti alueelle tuodaan my6s puutarhajatteita luvatta.

5.2 Pohjavesi ja vedenottamo

Kalevankankaan harjualue on vedenhankinnan kannalta tarkeatd pohjaveden muodostumisaluetta, joten poh-
javeden laatua uhkaavat riskit tulee minimoida. Pohjavesialueella oleva harju rajoittuu sen lansireunalla sijait-
sevaan Hanhilampeen. Harjun kyljessa olevat maakerrokset ovat hyvin vetta |lapaisevia, joten Hanhilammesta
tapahtuu voimakasta ja laaja-alaista pintaveden imeytymista pohjavesimuodostumaan luonnollisena rantaimey-
tymisend. Hanhikankaalla on toiminnassa pohjavedenottamo, joka on otettu kdyttdon vuonna 1911 (Kaipainen
et al. 2021). Hanhilampea on saannostelty padolla 1900-luvun alkupuolelta Iahtien (Aluehallintovi-
rasto 2010). Hanhikankaan pohjavesialueen pinta-ala on noin 3,5 km2 (Vaananen et al. 2015). Alueella on arvi-
oitu muodostuvan pohjavettd 1700 m3 vuorokaudessa.

Nykyiselldan vettd otetaan pohjavedenottamosta keskiméaarin noin 1500 m3/d (Kaipainen et al. 2021). Lupaeh-
tojen mukaan Hanhikankaan vedenottamon on mahdollista liséta pohjaveden ottoa 4500 m3/d pohja-/tekopoh-
javetta vuorokaudessa, minkd seurauksena pohjavedenpinta voi vajota vahitellen noin 2 - 3 metria alemmaksi
laajalla alueella (Vdananen et al. 2015). Muissa alueen vesistdjen vedenpinnoissakin voisi myos tapahtua alene-
mista, jos ndin suurta pohjavedenottoa tarvitaan. Seurauksena voi pitkalla aikavalilla olla raakaveden laadun
heikentyminen, mikali imeytyvan pintaveden laatu jostain syystd huononee. Kaytettavissa olevan pohjaveden
kemiallisen ja maarallisen laadun turvaamiseksi, tulee pohjavesimuodostumaan rajoittuvien vesistdjen valuma-
alueen maankayttda toteuttaa kestavasti seka hulevesia halliten.
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Hanhilammen veden imeytymistda Hanhikankaaseen on aikoinaan lisinnyt vedenpinnan nosto ja sadannostely
Tampinkosken ylapuolelle rakennetulla settipadolla. Hanhilammen pohjoispadssa on ollut settipato 1900-luvun
alkupuolelta alkaen. Pato purettiin 1920-luvun lopulla Hanhijoen perkaamisen yhteydessa, mutta rakennettiin
1930-luvun lopulla uudelleen. Eri vuoden aikoina Hanhilammen pintaa suunnilleen samalla tasolla pitdva pato
rakennettiin vuonna 1978. Syksylla 2007 settipato korvattiin uudella pohjapadolla, johon on haettu lupa Ita-
Suomen ympdristolupavirastolta, patorakennelmalla ei ole merkittdvaa vaikutusta vedenpinnan korkeuteen
Hanhilammessa (P6yry Environment Oy 2008).

5.3  Virkistyskaytto

Hanhilammen alue on osa Kalevankankaan virkistysaluetta, jossa liikkuu paljon ulkoilijoita. Kalevankangas on ol-
lut tarkea paikka myods sota-aikaan. Varuskunta on kayttanyt Kalevankangasta harjoitusmaastonaan 1950-lu-
vulle saakka. Kerrotaan myds, etta marsalkka Mannerheim olisi ratsastanut ja kouluttanut hevosiaan Kalevan-
kankaalla, joka silloin tunnettiin Petroffinkankaana. Nykyisin luonnonsuojelualueen kevytta liikennetta on py-
ritty ohjaamaan mm. luontopolkujen ja opastaulujen avulla. Vuonna 2001 tehtyyn luontopolkuun kuului 20
maastoon sijoitettua opastaulua. Luontopolku oli merkitty majavankuvalla ja nuolella (Kuva 15.). Mikkelin kau-
punki tilasi Suur-Savon luonnonsuojeluyhdistykselta uuden, paivitetyn suunnitelman luontopolusta, joka avau-
tui vuonna 2019 (Kuva 16.). Nykyinen polku seurailee joen ja lammen rantoja noin kolmen kilometrin matkalla.
Luontopolku on merkitty valkoisilla tauluilla, joissa on saukon kuva ja musta nuoli. Kartta: https://hallinta-mik-
keli.kunta-api.fi/wp-content/uploads/2019/05/Kartta-luontopolusta.pdf

Kuluneita harjumaastokohtia on pyritty elvyttamaan rakentamalla suojelualueeseen itdpuoleiselle alueelle kul-
kua ohjaavia matalia polkujen reunusaitoja 90-luvulla. N&illd oli kulutusta hillitseva vaikutus ja aitaaminen auttoi
harjukasvilajien kasvua.

Kuva 15. Vuonna
2001 tehdyn luonto-
polun opastaulu.

© Timo Lehtonen
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Kuva 16. Vuonna
2019 uusitun luon-
topolun opastaulu.
© Minna Kosonen
2021.

Alueella liikkuu paljon ihmisia, polkuja on runsaasti ja monin paikoin maasto on kulunut. Kulutusta on pyritty
vdahentdamaan mm. hiihtolatujen reitteja muuttamalla. Alueella esiintyy my6s jonkin verran ilkivaltaa opasteita
ja luonnonsuojelualueen merkintdja kohtaan. Lisdksi luontopolun varresta on katkottu oksia ja ohuita puiden
runkoja. Nykyisin suuren suosion saanut maastopyoraily aiheuttaa maaston kulumista erityisesti alueen kos-
teilla paikoilla (Kuva 17).

N — - R W ROSET S8 SRV T ey Kuva 17. Py6rdilyn
, v LSRN I : P aiee Ry | o/ 8 jilkia Hanhilam-
men suojelualueen
luontopolulla.
©Minna Kosonen
2021.
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Mikkelissa tehtiin kevaalla 2020 kysely, jossa haettiin ideoita Kalevankankaan alueen kehittamiseen (Kuuluvai-
nen et al. 2020). Kyselyyn vastasi noin 500 kaupunkilaista. Kyselyssa nousi vahvasti esille luonto ja sen virkis-
tava ja rauhoittava vaikutus kaupunkilaisille. Kyselysta saatujen vastausten perusteella suurin osa Kalevankan-
kaan kayttdjista on luonnossa liikkujia ja yksi suosituimmista reiteistd, jota ulkoilijat mielelldan kayttavat on
juuri Hanhilammen ympari kiertava polku.

5.4  Opetuskaytto

Vuonna 1981 tehdyn suojelupaatoksen mukaan koulujen biologian opetuskohteen sailyttaminen on ollut yksi
Hanhilammen suojeluperusteista. Biologian ja maantieteen opetukseen Kalevankankaan maasto onkin sopiva
ymparisto. Erityisesti Kalevankankaan koululta on lyhyt matka alueelle. Kalevankankaalla on ollut Kalevankan-
kaan koulu vuodesta 1960. Koulu on vaihtanut paikkaa luonnonsuojelualueen itdpuolelta sen lansipuolelle
vuonna 2011. Myds muut Mikkelin oppilaitokset kayttavat suojelualuetta opetuskdyttédnsa. Alueella kdydessa
huomaa useita koulujen suunnistusrasteja. Kalevankankaasta on tehty opetusmateriaalia mm. vuonna 1984.

Alueen kangasvuokot ovat kiinnostaneet biologian opiskelijoita ja pro gradu -tutkimuksia on tehty vuosina 1990
sekd 2004 (Ustinov 1990 ja Laitinen 2004). Koska Kalevankangas on pohjaveden muodostumisaluetta ja Hanhi-
lampeen laskee ldpi taajama-alueen virtaava joki, se on ollut oivallinen kohde usealle ammattikorkeakoulun
opinnaytetyodlle, joissa on tutkittu mm. hulevesia seka pohjavedelle aiheutuvia riskeja.

Mikkelin kaupungin kanta tutkimuksiin on selvitettava ennen tutkimuksen aloittamista. Tutkimuksiin, jotka kos-
kevat lajirauhoituksista ja luonnonsuojelualueen rauhoitusmaarayksista poikkeamista tehdaan poikkeuslupaha-
kemus ELY-keskukseen.

Mikkelin kaupungin ymparistopalvelut vastaavat luontopolusta ja Mikkelin kaupungin liikuntapalvelut vastaavat
ulkoilureittien kylteista. Koulujen biologian opetusta ja yleistd ymparistokasvatusta varten saadaan Mikkelin
kaupungin metsapalveluiden suostumuksella asettaa suojelualueelle alueen luonnosta kertovia opastauluja ja
muita opasteita.
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